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ADZHIEL TRACT IN THE CONTEXT OF THE LOCAL 
HISTORY OF THE CRIMEAN AZOV REGION: KEY 

RESULTS AND PROSPECTS OF RESEARCH  

 
Объектом исследования являются особенности 
исторического процесса на Керченском полуост-
рове в контексте локальной истории одного из 
его регионов. Подробно исследуется наиболее 
обжитой район Крымского Приазовья - урочище 
Аджиэль, расположенное в западной части полу-
острова на территории, прилегающей к Казантип-
скому заливу. Указанная балка, идущая по 
направлению северо-запад-юго-восток, отгоражи-
вает значительную часть Керченского полуостро-
ва и представляется одним из естественных за-
щитных рубежей Восточного Крыма. Предметом 
исследования является реконструкция  историче-
ской картины данной местности, определение 
основных итогов и перспектив дальнейших  ис-
следований. Авторы, опираясь на широкий круг 
источников, в первую очередь на археологиче-
ский материал  собственных многолетних раско-
пок на указанной территории, используя метод 
источникового анализа, по-новому рассматрива-
ют известные факты и события древней истории 
Керченского полуострова. Методологической ос-
новой работы является объективность и исто-
ризм, способствующие проведению непредвзято-
го исследования. Новизна работы заключается в 
том, что впервые на широком материале были 
выделены этапы исторического развития одного 
из регионов Керченского полуострова и опреде-
лены актуальные направления дальнейших ис-
следований в этой местности.  Из-за обилия воды 
и плодородных почв урочище Аджиэль почти все-
гда было заселено людьми. Однако наиболее ин-
тенсивные события происходили в урочище в 
эпоху Боспорского царства, когда здесь функцио-
нировала система оборонительных укреплений 
западных рубежей государства. Возможно, эта 
система была сложнее, чем это представлялось 
ранее. На это указывают обнаруженные авторами 
в 2018 г. остатки еще одной, ранее не известной 
башни. Таким образом, авторы приходят к выво-
ду, что дальнейшие перспективы исследований в 

  
The object of the research is the peculiarities of 
the historical process on the Kerch Peninsula in 
the context of the local history of one of its re-
gions. The authors conduct a detailed study of the 
most inhabited region of the Crimean Azov region 
– the Adzhiel tract, located in the western part of 
the peninsula to the territory adjacent to the Ka-
zantip Bay. This gully, which goes in the north-
western and south-eastern direction, fences off a 
significant part of the Kerch peninsula and repre-
sents one of the natural protective boundaries of 
the Eastern Crimea. The subject of research is to 
reconstruct the historical picture of the area, to 
define the main results and prospects for further 
research. Relying on a wide range of sources, pri-
marily on the archaeological material of their own 
perennial excavations in the specified area, with 
the use of the source analysis method, the authors 
consider the known facts and events of the an-
cient history of the Kerch Peninsula in a new way. 
The methodological basis of the work is objectivi-
ty and historicism, which contributed to conduct-
ing of unbiased research. The novelty of the work 
lies in the fact that for the first time on a wide ma-
terial, the stages of the historical development of 
one of the regions of the Kerch Peninsula were 
highlighted and the actual directions for further 
research in this area were identified. Due to the 
abundance of water and fertile soil, the Adzhiel 
tract was almost always inhabited by people. 
However, the most intense events occurred in the 
tract in the era of the Bosporus kingdom, when a 
system of defensive fortifications of the western 
borders of the state functioned here. Perhaps this 
system was more complicated than it previously 
seemed. This is indicated by the remains of an-
other, previously unknown tower discovered by 
the authors in 2018. Thus, the authors conclude 
that the further prospects of research in the 
Adzhiel tract are connected both with the detailed 
reconstruction of the defence system of the Bos-
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Крымское Приазовье представляет собой достаточно крупный массив суши между 

Казантипским заливом с запада и мысом Зюк на востоке. На юге этот район обычно огра-
ничивают или железной дорогой Керчь - Джанкой, или Парпачским хребтом (линия Вла-
диславовка - Керчь) [3, c. 106]. Однако в географическим плане вся эта территория вы-
глядит совокупностью речных долин, примыкающих к морю, каждая из которых в древ-
ности фактически являлась отдельным хозяйственным районом [2, c. 198].  

Одним из таких наиболее значительных и обжитых районов Крымского Приазовья 
являлась балка Аджиэль, расположенная в западной части этой территории. Идущая по 
направлению северо-запад-юго-восток,  она отгораживает значительную часть Керчен-
ского полуострова и представляется одним из естественных защитных рубежей Восточ-
ного Крыма. Длина ее - около 12 км, максимальная ширина вместе с рукавами доходит до 
5 км. Максимальная высота соседних склонов фиксируется на левом юго-западном 
склоне. Здесь он представлен хребтом Каменистым, высота которого - около 140 м. Уро-
вень дна балки - 60-20 м над уровнем моря, с понижением ближе к устью. Необычное гео-
графическое положение урочища и другие важные его особенности были замечены еще в 
древности.  

Судя по находкам характерных орудий труда, территория балки Аджиэль была за-
селена уже начиная с каменного века [7, с. 81-92]. В бронзовом веке (III-II тыс. до н.э.) од-
ним из наиболее  массовых типов  объектов археологии на территории урочища стано-
вятся курганы. Наиболее ранние захоронения в них совершены носителями  ямной, ката-
комбной и срубной археологических культур, следы поселений которых прослеживаются 
в урочище [11, c. 60-64]. Курганную традицию продолжили в IV-III вв. до н.э. кочевые ски-
фы.  Могильные насыпи на склонах балки Аджиэль, которые нередко располагаются це-
пью, возможно, были связаны с проходящими здесь в древности дорогами, по которым 
проходили пути миграций населения, в том числе и кочевников, с материка через Крым 
на Тамань [8, c. 100-117].  

урочище Аджиэль связаны как с детальной рекон-
струкцией оборонительной системы Боспора на 
западных рубежах государства, так и с продолже-
нием изучения христианских древностей, в том 
числе средневекового времени, в рамках исследо-
вания религиозной жизни населения Хазарского 
каганата. 
 
Ключевые слова: Керченский полуостров, уро-
чище Аджиэль, Римская империя, Боспорское 
царство, царь Асандр, Белинское городище,  
варвары, военные поселенцы, христианство, 
Хазарский каганат 
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porus on the western frontiers of the state and 
also with the continuation of the study of Chris-
tian antiquities, including medieval time, and the 
religious life of the population of the Khazar 
Khaganate. 
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Следующий этап истории балки Аджиэль неразрывно связан с возникновением 
Боспорского царства на Керченском и Таманском полуостровах. Около 480 г. до н.э. ряд 
греческих городов-колоний в районе Боспора Киммерийского объединились в одно госу-
дарство. Возможно, это произошло по причине внешней угрозы со стороны скифов. В 
этот период в урочище Аджиэль по причине наличия благоприятных почв для ведения 
сельского хозяйства и обилия воды [6, c. 165-172] могли функционировать как античные 
усадьбы, так и некие варварские селища. По мнению А.А. Масленникова, практически все 
Крымское Приазовье в IV-III вв. до н.э. являлось владением правившей на Боспоре дина-
стии [15, c. 84]. Экономической основой ее власти являлся экономический и демографи-
ческий потенциал в первую очередь Европейского Боспора. Однако вскоре на этой терри-
тории начинают проявляться кризисные явления, и к концу первой трети III в. до н.э. 
жизнь на многих поселениях Крымского Приазовья замирает. Внешняя (скифская?) угро-
за с запада являлась одной из главных причин разразившейся катастрофы, о чем свиде-
тельствует тот факт, что именно в это время древний Узунларский вал, который прикры-
вал пути, ведущие в том числе в сторону урочища Аджиэль, превратился в мощное погра-
ничное оборонительное сооружение Восточного Крыма [14, c. 210-214].  

Археологические данные свидетельствуют, что в начале или середине второй чет-
верти - третьей четверти III в. до н.э. все памятники дальней боспорской хоры опустели. 
Прежнее сельское население ушло в менее опасные места, возможно ближе к побережью 
Азовского моря. Взамен появились поселения совсем иного облика: хорошо укрепленные, 
компактные городища на высоких обрывистых мысах, удобных для обороны. По мнению 
А.А. Масленникова, в них обитали носители иного этнокультурного компонента. При 
этом, несмотря на его смешанный греко-варварский характер, анализ лепной керамики 
позволяет наметить аналогии с позднескифским комплексом [15, c. 84-85]. Тем не менее, 
если в период до кризиса III в. до н.э. можно было говорить о соседстве греков и варваров 
в данном регионе, то после этого времени, судя по материалам раскопок приазовских го-
родищ, религиозные представления местного населения в конце III-I вв. до н.э. основы-
ваются исключительно на эллинском пантеоне и традициях [13, c. 33-43; 16]. 

Следующее запустение кризисного характера на дальней боспорской хоре исследо-
ватели связывают как с природными катаклизмами - разрушительным землетрясением 
63 г. до н.э., так и нарастающей варварской угрозой с запада. Все это вынудило царя 
Асандра восстановить во второй половине  I в. до н.э. древний Узунларский вал к западу 
от балки Аджиэль и укрепить его системой сторожевых башен. В ходе этой реконструк-
ции в стратегических местах через ров были возведены проездные мосты [18, c. 24-38] и, 
вероятнее всего, построены дополнительные укрепления, часть которых была обнаруже-
на нами в 2018 г. [22, с. 25-31]. Учитывая несовпадение реальной длины стены Асандра с 
цифрой, приводимой Страбоном (Strabo, VII, 4,6) [19, с. 75-78], возможно, речь идет о 
фланговых укреплениях  пограничной линии Боспорского царства [22, с. 29].  Охрана же 
границ, как и во времена Митридата VI Евпатора, была доверена варварам, находившимся 
на военной службе [19, c. 78-88].   

Однако в данном курсе царей на поддержку царской хоры с помощью системы во-
енных поселений римляне видели главное препятствие для установления своей гегемо-
нии на Боспоре. Именно по этой причине, когда здесь утвердился их ставленник Полемон, 
варварские поселения подверглись жесточайшему разгрому. Особенно сильно пострада-
ла территория урочища Аджиэль, где были разрушены укрепления на Узунларском валу 
[14,  c. 212-230].  

Вскоре после установления зависимости Боспора от Рима настала очередь Крым-
ских скифов, земли которых планировалось разделить между вассальными боспорскими 
царями и Херсонесом, где располагалось римское командование.  Однако в связи со слож-
ностью задачи покорение скифов решено было начать с возведения на западных рубежах 
Боспора, на скальной возвышенности в Аджиэльской балке, мощной крепости с сильным 
гарнизоном. По мнению автора раскопок, город, построенный в начале II в. н.э., получил 
название Тафр [4, c. 271-272] и именно здесь происходил сбор воинских контингентов 
для завоевания Крымской Скифии [5, c. 163-169].  
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Однако недолгий период пребывания в глубоком тылу после завоевания скифов за-
кончился для Тафра жестоким разгромом во второй половине III в. н.э., который, вероят-
но, затронул всю территорию Аджиэльской балки. Надо сказать, что хронология гибели 
некоторых населенных пунктов Европейского Боспора в данное время продолжает оста-
ваться серьезной научной проблемой, впервые поднятой А.И. Айбабиным [1, с. 37]. Одна-
ко, судя по находкам монет Рескупорида  V на  Белинском городище, разгром крепости 
произошел уже после 267 г. [21, с. 81, 132]. Вследствие этого штурм и гибель крепости 
связывается нами с попыткой только что утвердившегося на троне императора Проба 
(276-282 гг.) вернуть под римскую власть Боспор. Его ставленник Тейран, опираясь на 
гарнизон Херсонеса, сильно разорил страну боспориан, особенно пограничные районы, 
что стало возможным в отсутствие основных боспорских сил, находившихся в Малой 
Азии и воевавших в это время против римлян. Стабилизировалась ситуация в регионе 
только при императоре Диоклетиане, когда его ставленник - новый боспорский царь Фо-
форс (285-308 гг.) - с опорой на родственных алан и другие варварские отряды вернул все 
потерянные Боспором земли.  В это время фортификационные сооружения  Белинского 
городища в Аджиэльской балке были не только полностью восстановлены, но и усилены 
мощным противотаранным поясом [21, c. 116-148].  

Очередной кризис в регионе наступил в конце первой четверти IV в. н.э., когда 
обострилась борьба двух враждебных кланов внутри сармато-иранской боспорской дина-
стической линии. Представитель одного из них - Рескупорид VI, который опирался на 
нижнедонскую сарматскую группировку и связанных с ней меотийцев, - сделал выбор в 
пользу Лициния. Возвращение Рескупорида VI на трон знаменовалось жестоким разгро-
мом в 318-322 гг. Белинского городища в Аджиэльской балке, гарнизон которого, по-
видимому, поддерживал его противника. Не исключено, что именно этот ставленник Ли-
циния отправил на помощь своему патрону в Придунайский регион варварское войско, 
которое в итоге и напало на владения Константина [21, c. 149-173]. 

Дальнейшие события IV в. н.э.  известны нам из достаточно позднего  сочинения 
Константина Багрянородного (Const. Porph. De adm. Imp., 53). Из-за особенностей данного 
источника боспоро-херсонесские войны, о которых рассказывает император, до сих пор 
вызывают острую полемику в научных кругах [21, с. 122-124]. При этом указанные собы-
тия до последнего времени не удавалось подтвердить археологическими источниками. 
Тем важнее выглядят результаты раскопок участков фортификации Белинского городи-
ща. Здесь после разгрома 318-322 гг. вместо восстановления  оборонительных  стен их 
фундамент был разобран почти до основания, а оставшаяся часть целенаправленно 
скрыта под слоем плотно утрамбованного желтого суглинка. Все это явно свидетельству-
ет о подчиненном положении государства и подтверждает сведения «Повествования о 
крепости Херсон» о поражении Боспора и переходе его под власть Херсонеса (Const. Porph. 
De adm. Imp., 53, 195-205). 

Взятый в дальнейшем курс императора Константина на ограничение влияния 
Боспора на полуострове привел к упадку многих поселений дальней боспорской хоры и 
способствовал превращению Белинского городища в большое неукрепленное поселение. 
При этом резкое изменение культурных традиций на городище позволяет предположить, 
что в район Аджиэльской балки были переселены некие варвары (скорее всего, меотий-
цы с территории устья Дона), которые стали выполнять привычные функции бывших 
военных поселенцев, охраняя западные рубежи Боспора.  Археологическим отражением 
этого процесса стали ритуальные захоронения второй половины  IV - начала V в. н.э. с яр-
ко выраженным культом мертвых, совершенные на Белинском городище рядом с жилы-
ми домами [10, с. 275-289].  К этому времени наблюдается некоторый подъем в экономи-
ке государства. Во всяком случае, ко второй половине IV в. н.э. явно фиксируется тенден-
ция к возрождению сельского хозяйства и возрастанию роли ремесленного производства 
на Боспоре.  

Кризис 370-х годов напрямую затронул и урочище Аджиэль. Судя по появлению 
здесь черняховской керамики, часть носителей черняховской культуры после гуннского 
погрома отступила в Крымское Приазовье. Здесь переселенцы продолжали выполнять 
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привычные функции по охране боспорских границ. Вероятно, именно это переселение 
послужило ключевым звеном сложных этнических процессов, которые привели к форми-
рованию в этих районах достаточно специфической этнической группы, ставшей извест-
ной Прокопию Кесарийскому, под названием готов-тетракситов/трапезитов [20, c. 93-98]. 
Однако в конце первой трети V в. н.э., после появления в Крымских степях гуннов, боль-
шинство населения Аджиэльской балки покинуло привычные места проживания. Люди 
ушли не только в районы, примыкающие к побережью Азовского моря, но и на террито-
рию Азиатского Боспора. Запустело и Белинское городище.  

Возрождение жизни в урочище связывается нами с появлением здесь во второй по-
ловине IX - начале X в. носителей так называемого крымского варианта салтово-маяцкой 
культуры. Во всяком случае, в урочище Аджиэль на территории бывшего античного го-
родища Белинское и его некрополя достаточно определенно фиксируется материал этого 
времени [12, c. 320-329; 9, c. 348-363].  Наиболее важной находкой здесь является христи-
анский просфорный керамический штамп. Подобные предметы среди материалов салто-
во-маяцкой культуры ранее известны не были. Возможно, такая высокая степень христи-
анизации данного салтовского населения свидетельствует о том, что  в V в. н.э. с гуннами 
из Крымского Приазовья ушли не все готы-христиане. Именно оставшиеся в районе ан-
тичного городища Белинское готы-христиане и их потомки могли обеспечить высокий 
уровень христианизации проживающего здесь в средние века населения, которое в своем 
активном почитании Христа резко контрастировало с жителями соседних аналогичных 
поселений, открыто практиковавших языческие обряды [17, c. 18-22].    

Таким образом, очевидно, что дальнейшие перспективы исследований в урочище 
Аджиэль связаны как с детальной реконструкцией оборонительной системы Боспора на 
западных рубежах государства, так и с продолжением изучения христианских древно-
стей, в том числе средневекового времени, в рамках исследования религиозной жизни 
населения Хазарского каганата. 
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