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POLITICAL PRACTICE WHITE ARMIES IN 
SIBERIA AND IN THE FAR EAST (1918 - 1920) 

 
Вопросы политического участия в событиях Граждан-
ской войны в России вооруженных формирований ан-
тибольшевистских сил, в контексте рассмотрения этого 
важнейшего периода в истории страны, являются ос-
новополагающими для осмысления произошедшей 
катастрофы. Став практически единственной организо-
ванной силой, способной противостоять новой нарож-
дающейся государственности, вооруженная сила про-
тивников советской власти попыталась играть веду-
щую роль в политической практике белых сил. Оценка 
полученных результатов позволяет с большим пони-
манием понять причины поражения белых сил в Граж-
данской войне на Востоке страны. С приходом к власти 
адмирала А.В. Колчака в восточной части России уста-
новился режим, который должен был олицетворять 
единоличную диктатуру. Однако уже первые политиче-
ские шаги противников режима поставили под сомне-
ние намерения власти. Одним из первых противников 
режима стал атаман Г.М. Семенов, который сам стре-
мился возглавить антибольшевистские силы в регионе. 
Первые попытки новой власти обуздать атамана не 
принесли положительного результата. Выступление 
Семенова свидетельствовало об отсутствии столь не-
обходимого единства в лагере противников большеви-
ков. 
Для противодействия противникам режима власть ис-
пользовала военную силу. Фактически армия стала 
инструментом в руках Колчака, который использовался 
для поддержки диктатуры. Армия, не имея опыта поли-
тической работы, реализовывала установки власти. В 
практике ее деятельности были приемы репрессивного 
характера: аресты, уничтожение имущества, расстрелы. 
Такие меры, по мнению власти, должны были обеспе-
чить ликвидацию политических противников режима. 
Однако реализуемые акции лишь раскачивали власть. 
Итогом стал крах колчаковского режима. 
 
Ключевые слова: Гражданская война, белая армия, 
военное руководство, политическая практика, полити-
ческая деятельность. 

  
Questions of political participation in events of Civil 
war in Russia of armed groups of anti-Bolshevist forc-
es, in the context of consideration of this major period 
in the history of the country, are fundamental for 
judgment of the happened accident. Having become 
almost only organized force capable to resist to the 
new arising statehood, the armed strength of oppo-
nents of the Soviet power has tried to play the leading 
role in political practice of white forces. The assess-
ment of the received results allows understanding with 
big understanding the reasons of defeat of white forc-
es in Civil war in the east of the country. With coming 
to power of the admiral A.V. Kolchak in east part of 
Russia the mode which had to represent individual 
dictatorship was set. However already the first politi-
cal steps of opponents of the mode have called into 
question intentions of the power. The ataman G.M. 
Semenov who sought to head anti-Bolshevist forces in 
the region became one of the first opponents of the 
mode. The first attempts of the new power to bridle the 
ataman haven't brought positive result. Semenov's 
performance testified to absence of much-needed uni-
ty in camp of opponents of Bolsheviks. 
For counteraction to opponents of the mode the power 
used military force. Actually the army became the tool 
in hands of Kolchak who was used for dictatorship 
support. Army, without having experience of political 
work, I realized installations of the power. In practice 
of her activity there were receptions of repressive 
character: arrests, destruction of property, executions. 
Such measures, according to the power, had to pro-
vide elimination of political opponents of the mode. 
However the realized actions only shook the power. 
Crash of the Kolchak mode became a result. 
 
 
 
Keywords: Civil war, white army, a military manage-
ment, political practice, political activity 

 
Отсутствие яркой политической силы, способной повести за собой участников антисовет-

ского лагеря, в определенном смысле предопределило лидерство в этом политическом делеги-
ровании военной силы. Именно она стала реальным воплощением властных полномочий, кото-
рые должны были нести в себе структуры, заявлявшие о желании возглавить борьбу с больше-
визмом в условиях Гражданской войны в России. 

С приходом к власти в ноябре 1918 г. адмирала А.В. Колчака сформировались условия, 
при которых статус военной силы в общей характеристике антисоветских сил стал фактически 
главенствующим. При этом сам Верховный правитель не мог не учитывать сложившуюся к его 
приходу во власть политическую обстановку, требовавшую реализации от адмирала диктатор-

ских полномочий. С одной стороны, в Сибири были сильны эсеровские позиции, с другой ‒ в 
политических настроениях усиливалось влияние промонархических сил. Понимая сложившееся 
положение дел, Верховный правитель своим приказом от 30 ноября 1918 г. фактически требо-
вал от командования воинских формирований пресекать деятельность членов эсеровских сил, 
что, по мнению сторонников этой партии, означало начало политического террора [1, л. 180-
181].  

Одним из факторов, определивших содержание проводимой колчаковским режимом по-
литики, стало давление со стороны иностранных государств, реализующих в нашей стране свои 
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эгоистические задачи [2, л. 11]. Так, Соединенные Штаты рассчитывали укрепить свое положе-
ние на Дальнем Востоке, стремясь не допустить сближения позиции России и Японии в реги-
оне.  

Реализация диктаторских полномочий Верховным правителем находила свое воплоще-
ние в создании системы административного управления с губернаторами, полицейским аппара-
том и жандармерией, судебными органами, аналогичными органам дореволюционной России 
[3, с. 113].  

При этом нежизнеспособность сформированных институтов нашла отражение в действи-
ях властей, прибегавших к применению чрезвычайных мер, применению карательных отрядов в 
целях поддержания на местах политического спокойствия [4, с. 218]. В целях поддержания об-
щественного порядка власть прибегала к использованию военной силы. Командиры воинских 
формирований наделялись специальными полномочиями. Следствием этого явились проводи-
мые репрессивные акции по отношению к населению [5, с. 83]. Реализуемые военными дей-
ствия касались как обеспечения общественного порядка, так и ликвидации противников режи-
ма. Стремясь ликвидировать определенный кадровый дефицит управленцев на местах, власть 
привлекала на различные руководящие должности в городских и уездных структурах органов 
милиции, отрядов особого назначения армейских офицеров [6, с. 40, 47, 118, 184, 221, 253-265]. 
Огромное влияние на падение авторитета режима имели коррупция и произвол больших и ма-
лых начальников.  

Зачастую созданные Омском властные структуры были нежизнеспособными. Слабость 
построенной управленческой структуры была в определенном смысле обусловлена отсутстви-
ем опыта административной работы у военных, назначаемых для управления территориями [7, 
с. 17; 8, с. 167-168].  

Важным компонентом политики колчаковского режима была его экономическая составля-
ющая. Экономическая политика при Колчаке строилась на принципах денационализации име-
ющихся ресурсов, свободы цен и предпринимательства [9, с. 35]. Однако, красивые лозунги не 
всегда приносили желаемый результат, особенно в условиях войны. Принятое 10 декабря 1918 
г. решение об отпуске цен на продукты привело к галопирующей инфляции. Оценка проводи-
мых экономических преобразований позволяет отметить, что в существовавших условиях 
Гражданской войны рыночные механизмы управления экономикой, реализуемые колчаковской 
властью, были малоэффективны. В случаях отказа от реализуемых мер режим терял поддерж-
ку финансово-промышленных кругов. В проводимой на местах экономической политике мест-
ным структурам приходилось сталкиваться с реализацией военными руководителями различ-
ных уровней действий, направленных на обеспечение войск и носивших зачастую функцио-
нально-распорядительный характер [8, с. 161-162]. Стремясь оценить создавшееся экономиче-
ское положения, военные руководители режима понимали необходимость принятия мер жест-
кого регулирования. На деле это выражалось в реквизициях и мародерстве военных [10, с. 270]. 

В социальном плане режим вынужден был идти на уступки населению, стремясь придать 
проводимой политике демократический образ. Таковыми были решения о восьмичасовом рабо-
чем дне, разрешение на деятельность профсоюзов, ежемесячное определение прожиточного 
минимума для населения, введение надбавок к зарплате в соответствии с ростом инфляции, 
создание системы медицинской помощи в рамках министерства [11, с. 31].  

Однако предписанные решения власти были, как правило, номинальными и сопровожда-
лись ужесточением политики по отношению к рабочим. Примером воплощения такой политики 
было подавление забастовки рабочих Владивостокского порта, Уссурийской и Китайско-
Восточной железных дорог летом 1919 г. [12, с. 241].  

Колчаковские власти не пошли на решение аграрного вопроса в деревне. Эту задачу, по 
мнению власти, должно было решить Учредительное собрание. Власть была сторонницей мел-
кой крестьянской собственности [13, с. 233-234]. Однако такое решение не способствовало ка-
чественному обеспечению продовольствием как населения, так и армии. И тогда в интересах 
последней осуществлялись реквизиции, конфискации, чрезвычайные сборы, которые приводи-
ли к разорению многих крестьянских дворов. И в таких условиях формировалась хорошая осно-
ва для роста пропартизанских настроений среди населения [14, с. 225]. 

В условиях Гражданской войны террор стал одним из средств политической борьбы. 
Оправдывая его, адмирал А.В. Колчак утверждал, что корни его находились в мести по отноше-
нию к сторонникам большевиков [15, с. 377-378]. Таким образом, Верховный правитель возла-
гал ответственность за проявления террора на противоположную сторону. 

Командующий Приамурским военным округом генерал П.П. Иванов-Ринов 3 мая 1919 г. 
отдал приказ о расстреле большевистских активистов и разорении их домов. Приказ требовал 
брать заложников из числа сочувствующих большевикам. В случае убийства военнослужащих 
белых и союзнических войск приказ предписывал расстрел до 10 чел. [15; с. 454; 16, л. 260-261]. 
Стремясь подчинить себе население, карательные отряды сжигали целые села. Эти и многие 



ISSN 2075-9908  Историческая и социально-образовательная мысль. Toм 8 №2/2,  2016   
Historical and Social Educational Ideas  Tom 8 #2/2,    2016  

 

- 53 - 
 

другие меры (реквизиции, незаконные аресты, наличие концлагерей, кабала воинской повинно-
сти и др.) стали причинами развития массового партизанского движения [6, с. 44; 17, с. 318-324; 
18, pp. 135, 138].  

Одной из проблем колчаковской власти стал казачий сепаратизм. Наиболее значимой 
фигурой в кругу разделявших такие представления был атаман Забайкальского казачьего вой-
ска Г.М. Семенов. Созданное Семеновым в апреле 1918 г. «Временное правительство Забай-
кальской области» объявило населению о своих целях и задачах [19, л. 6-8]. Поддержка со сто-
роны иностранных держав стала основой стремления атамана Семенова к «самостоятельно-
сти», которая выразилась и в непринятии Семеновым колчаковского переворота. 23 ноября 
1918 г. Г.М. Семенов направил в адрес Верховного правителя телеграмму, где в ультимативной 
форме потребовал от него передать власть одному из названных атаманом генералов. Там же, 
в случае заявленных требований, Семенов намеревался объявить об автономии Восточной 
Сибири [20, с. 48]. Колчаком были приняты ответные меры, и только вмешательство японских 
войск, поддержавших «своего» атамана, не позволило реализовать намеченные властью дей-
ствия. 

В феврале 1919 г. атаман Г.М. Семенов заявил о создании так называемой Независимой 
Монголо-Бурятской республики [21, с. 93; 22, с. 55-56]. Территория этого «государства» должна 
была включать российский Дальний Восток, Бурятию, Внешнюю и Внутреннюю Монголию. Та-
кие действия атамана противоречили намерениям верховной власти видеть Россию «единой и 
неделимой».  

Созданная колчаковским режимом система управления не выдерживала давления со 
стороны самих же военных деятелей, которые зачастую занимались самоуправством и безза-
конием.  

Попытки власти привлечь к управленческой деятельности кадровых военных оказались в 
целом малоэффективными. Военные чины оказались не способны действовать на поприще 
государственного управления ненасильственными способами, что признавали сами белые ге-
нералы. Военные круги были не способны в полной мере к реализации основных принципов 
управления, что было необходимо для функционирования режима. Обладая достаточными 
полномочиями, они не несли ответственности за принимаемые меры и реализуемые управлен-
ческие решения. Власть оказалась беспомощной в вопросе обеспечения необходимого уровня 
исполнительской дисциплины на местах.  
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