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THE SCENE OF ARCHITECTURAL SPACE IN 
THE CONTEX PRESSIVE BEING OF 

ARCHITECTURAL SPACE 
 
Эстетические аспекты существования архитектурного 
пространства тесно связаны с его обликом. Облик архи-
тектурных объектов и всего архитектурного пространства 
в целом дает возможность существования и активного 
внешнего выражения его неутилитарной составляющей, 
абстрактных духовных смыслов, идей и образов. Целью 
настоящего исследования является аналитика облика 
архитектурного пространства в эстетическом ракурсе его 
описания и поиск взаимосвязи между обликом архитек-
турного пространства и его существованием как внешней 
презентации духовных смыслов. Под обликом архитек-
турного пространства понимается его внешняя вырази-
тельная оболочка, которая доступна для восприятия ор-
ганами чувств. Само архитектурное пространство – это 
некоторая видимость, то есть образование, посредством 
которого могут выступать и выступают духовные аспекты 
человеческого содержания. Архитектурный облик – это не 
просто облик архитектурного объекта или элемента архи-
тектурного пространства, а архитектурный лик народа или 
отдельного человека, который построен в соответствии с 
запросами внутреннего мира человека и содержит в себе 
образ личности в материально-вещественном облике. Он 
является одновременно и внешним обликом архитектур-
ной среды для человека, и обликом самого человека. По-
этому облик архитектурного пространства конкретен. 
Национальная, социальная, культурная личность находит 
свое выражение посредством облика своего архитектур-
ного пространства.  
 
Ключевые слова: архитектурное пространство, эстети-
ческая видимость, эстетика архитектурного простран-
ства, внешность архитектурного пространства, архи-
тектурный облик, выразительное бытие архитектурно-
го пространства. 

  
The aesthetic aspects of the existence of architectural 
space is closely related to its scene. The scene of ar-
chitectural objects and all the architectural space al-
low enables the existence and active external expres-
sion of its non-use component, abstract spiritual 
meanings, ideas and images. The purpose of this 
study is the aesthetic and philosophical analysis of 
the shape of architectural space. The research prob-
lem is the search for the relationship between the sce-
ne of the architectural space and its existence as the 
outer presentation of spiritual meanings. Under the 
scene of architectural space we mean to its expressive 
exterior shell that is available to the perception of the 
senses. Architectural space is a certain visibility. This 
space by which can act spiritual aspects of the human 
content of architecture. The architectural scene is not 
only the look of the architectural object or element of 
architectural space, but and architectural appearance 
(face) of the people. The architectural scene is built in 
accordance with the needs of the inner world of man 
and contains the image of the person in the material 
form. It is also the external scene of the architectural 
environment for human been and appearance of the 
individual life. Therefore, the scene of architecture is 
concrete space. National, social, cultural identity finds 
expression through the scene of its architectural 
space. 
 
 
Keywords: Architectural space, aesthetic visibility, aes-
thetics of architectural space, appearance of architectural 
space, the architectural scene, expressive being of archi-
tectural space. 

 
Эстетические аспекты существования архитектурного пространства тесно связаны с его 

обликом. Именно облик архитектурных объектов, элементов архитектурного пространства и 
всего пространства в целом дает возможность существования и активного внешнего выражения 
его неутилитарной составляющей, абстрактных духовных смыслов, идей, образов. Эстетико-
философская аналитика облика архитектурного пространства позволит дать ответ на вопрос: 
каким образом архитектурное пространство посредством своих форм может не только высту-
пать утилитарным обеспечением человеческого существования, но и являться носителем не-
материальных смыслов и идей? Именно поэтому цель настоящего исследования ‒ аналитика 
облика архитектурного пространства в эстетическом ракурсе его описания, а одна из суще-
ственных задач ‒ поиск взаимосвязи между обликом архитектурного пространства и существо-
ванием архитектурного пространства как эстетической видимости, то есть внешней презента-
ции духовных смыслов посредством выразительных форм архитектуры. Под обликом архитек-
турного пространства понимается его внешняя выразительная оболочка, доступная для вос-
приятия органами чувств. Особое существование архитектурного пространства в качестве ви-
димости находит свое внешнее выражение, то есть опредмечивается внешне. Исходя из этого, 
рассмотрим вопросы, касающиеся особого прочтения некоторого «внешнего» в архитектурном 
пространстве, то есть об идейной насыщенности архитектурного облика. 

Категория «облик архитектурного пространства», как было сформулировано ранее, имеет 
отношение к его внешней оболочке. Само архитектурное пространство ‒ это некоторая види-
мость, то есть образование, чей облик не может быть связан однозначно с утилитарным и 
функциональным обликом строительного пространства, поскольку посредством облика и через 
него выступают и духовные аспекты человеческого содержания. Это внешнее выражение неко-
ей человеческой субстанции, не только материальной, но и культурной, и духовной. Поскольку 
архитектурное пространство, в отличие от пространства строительного, может рассматриваться 
как некоторое человеческое окружение в целом, в пределах более широких, чем чисто утили-
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тарные, то можно сказать, что в облике архитектурного пространства должен находить свое от-
ражение человеческий «мир» в целом, тот, о котором говорит М. Хайдеггер в «Истоке художе-
ственного творения» [4, с 75], отмечая взаимосвязь облика архитектурного объекта (храма) и 
внешней презентации человеческих смыслов посредством него. Рассматривая высказывания 
Хайдеггера, делаем некоторые значимые выводы, касающиеся идейной и смысловой насыщен-
ности архитектурного облика. Посредством ключевых понятий «творение зодчества», «облик 
(бога, судьбы...) для человеческого племени», «простор» [4, с. 75] в понимании его как архитек-
турного пространства Хайдеггер характеризует особое качество архитектурного пространства 
выступать внешне как облик, но облик не утилитарный, а некоторый духовно-собирательный. 
Духовность в материале, представленная посредством материала. По отношению к человеку, 
человечеству в целом, отдельному этносу облик архитектурного пространства является его об-
ликом в материально-вещественно-наполненном пространстве, созданном в процессе строи-
тельной деятельности, но выходящим далеко за пределы утилитарные к духовным высотам. 
Такой архитектурный облик адекватен человеческому социуму, поскольку через него «народ 
возвращается к самому себе» [4, с. 75].  

Следовательно, архитектурный облик ‒ не просто облик архитектурного объекта, а он 
может рассматриваться как архитектурный лик народа, этноса, по замечанию Д.С. Лихачѐва в 
статье «Экология культуры» [1, с. 58], или отдельного человека. Х. Ортега-и-Гассет отмечает в 
отношении архитектуры, урбанистики и предметного творчества вообще в работе «Человек и 
люди»: «Из глубины этого внутреннего мира он возвращается к миру внешнему... чтобы осуще-
ствить в этом внешнем мире свои идеи и сформировать облик земли в соответствии с запроса-
ми своего внутреннего мира» [3, с. 237-238]. Становясь архитектурным ликом, «облик земли», 
созданный в соответствии с запросами внутреннего мира человека, содержит в себе образ ин-
дивидуальности, конкретности, личности во внешнем материально-вещественном облике. И 
личность, будь то личность национальной культуры или отдельного человека, посредством него 
получает возможность наполнить собою пространство. 

Отличительной особенностью облика, этого архитектурного феномена, является то, что 
он выражается как внешнее, средовое для человека и, одновременно, он есть внешность само-
го человека. Здесь представляется вполне уместным вспомнить замечание Г.Г. Шпета: «Вся 
душа есть внешность. Человек живет, пока у него есть внешность. И личность есть внешность» 
[5, с. 364]. Внешность архитектурного пространства складывается в предметно-вещественно-
окружающую внешность социума, во внешность его «архитектурного тела», к которому приме-
нимо высказание Х. Ортега-и-Гассета «тело неизбежно превращает меня в существо простран-
ственное» [3, с. 228] с той лишь разницей, что под ним имеется в виду некоторая способность 
архитектурного пространства выступать не-собственно-физической внешностью человека, чья 
человеческая внешность развилась до внешности архитектурного пространства. 

Говоря об облике архитектурного пространства, необходимо иметь в виду, что если рас-
сматривать архитектурное пространство как некоторую проекцию социально-культурного про-
странства в материально-вещественном мире посредством строительства, то можно выделить 
его особенность в таковом качестве. Социально-культурное пространство ‒ это не простран-
ство вообще, а конкретное социально-культурное пространство, особенное социально-
культурное пространство, единичное социально-культурное пространство, то есть простран-
ство, отличное от других. Отличие от других выражается, прежде всего, в самом осознании это-
го отличия, идейном и одухотворенном. То есть в том, что оно представлено как некоторая ар-
хитектурная личность. «Личность предполагает прежде всего самосознание, интеллигенцию. 
Личность именно этим и отличается от вещи», ‒ пишет А.Ф. Лосев в «Диалектике мифа» [2, с. 
270]. «Поскольку личность есть самосознание, она есть всегда противопоставление себя внеш-
нему, что не есть она сама» [2, с. 271]. Можно с достаточной долей уверенности говорить о том, 
что и отдельные социумы, территориально-национальные общности и нации в целом, обладая 
свойством самоидентификации, самосознания, самосознания коллективного, выступают как 
единый субъект, как единица выражающая и, следовательно, как единая личность, что отмеча-
лось, в частности, Д.С. Лихачѐвым в «Экологии культуры» [1]. Одним из аспектов этой нацио-
нальной личностной самоидентификации выступает самоидентификация посредством архитек-
турного пространства, точнее, его внешней оболочки, архитектурного облика, самоидентифика-
ция в архитектурном облике. То есть национальная личность находит себя в облике своего ар-
хитектурного пространства. 

Антропоморфность форм архитектурного пространства может быть рассмотрена и в не-
сколько другом смысле, а именно как подобие жизни человека на уровнях социальных, культур-
ных, духовных. Подобность может быть установлена в различных слоях архитектурного про-
странства: физическом ‒ как подобие архитектурного окружения человеческому телу (в его про-
порциях, кинестетике, биологических ритмах); социально-культурном ‒ как подобие архитектур-
ной среды социально-культурной среде (так, например, ширина городских улиц, их покрытие, 
прямолинейность или извилистость, радиально-лучевая или регулярная сеть и т.д. фактически 
могут быть рассмотрены как подобие социально-культурному состоянию обшества, человеку 



Социологические, философские и политологические науки      Sociologica, Philosophicall and Political Science 

 

- 158 - 

 

как социально-культурному пространству); вычленение духовно-эстетического уровня форм 
архитектурного пространства связано с большей сложностью, однако эти формы все-таки могут 
быть некоторым образом определены, с некоторой долей условности, как формы духовного по-
добия, уровень форм, возводящий человека над бытийным миром. В результате оформления 
архитектурное пространство как материальное образование становится подобием реальной 
жизни социально-культурного пространства, выражая ее посредством своего облика, также 
становящегося ликом личности социума. Из сказанного выше можно сделать вывод, что и архи-
тектурный облик, понимаемый как некое своеобразное человеческое лицо, ‒ это презентация 
всей полноты человеческого, выступающей в архитектурной «телесности».  

Таким образом, облик архитектурного пространства есть сложное и многоплановое эсте-
тическое явление, обеспечивающее возможность внешней презентации человеческих смыслов 
посредством форм архитектурного пространства. Именно он дает возможность внешнего выра-
жения человеческой духовности в формах архитектуры. С обликом архитектурного простран-
ства необходимо также связывать и его формальные эстетические характеристики. 
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